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_ ACORDAO/DECISAO MONOCRATICA
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Vistos, relatados "e discutidos estes autos de

" AGRAVO REGIMENTAL E DE INSTRUMENTO n® 603.243-4/1-01 e ‘n‘,’

603.243-4/0-00, da ’'Comarca. de SAQ0 PAULO, sendo agra;\rado
ORLINDC JOAQUIM MARQUES MARTINS em que saoc agravantés'
EEFFERSON AUGUSTO DO CARMO (E OUTRA):

ACORDAM, em Quinta_"(iémara de Direito Privado do
Tribunal de Juétiga do: Estado de Sao Paulo, profer%rl a

seguinte -decisdo: “NAOC CONHECERAM DO AGRAVO REGIMENTAL E

! L

- DERAM PROVIMENTO . A0 AGRAVO DE INSTRUMENTO, V.U.”, de

‘conformidade ¢om o vote do Relator, éue integrd este acdrdio.

s {
FEN

.0 julgamento -teve: a  participagdo dos

Desembargadores OSCARLINO MOELLER (Presidente, sem voto),

SILVERIO RIBEIRO e A. C. MATHIAS COLTRO.

1
¢ 4 “

Sdo - Paulo, 11 de margo de

e o ——

! CHRI STINE\ANT INI

Relatora " -



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQO PAULO

5" Camara de Direito Privado

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01

Agravantes. Jefferson Augusto do Carmo e Lucyene Albarello
Agravada: Orlindo Joaquim Marques Martins

Agravo de Instrumento n® 603 243-4/0-00 — Sao Paule
Agravante: Orlindo Joaquim Marques Martins

Agravados. Jefferson Avugusto do Carmo e Lucyene Albarello
TJISP - (Voto n° 3 671)

Agravo regimental e Agravo de Instrumento.

Agravo regimental interposto contra decisfio
interlocutdria concessiva de liminar em agravo de
instrumento pelo relator — Descabimento — Nao
conhecimento do recurso.

Agravo de Instrumento — Conhecimenio — Pleno
exercicio do contraditério pelos agravados que
afasta a pretensdo de nio conhecimento do recurso
de agravo de instrumento, sob alegacio de falta de
cumprimento correto da norma do artigo 526 do
Codigo de Processo Civil — Custeio de prova pericial
por beneficiario da gratuidade da justica —
Descabimento — Deliberacio do Conselho Superior
da Defensoria Publica nio pode colidir com a lei -
Hipodtese em que cabe a este Fundo arcar com as
despesas da prova pericial — Inteligéncia do artigo
5% inciso LXXIV, da Constituicio Federal, ¢ do
artigo 236 da Lei Complementar Estadual n°
988/2006.

Recurso de agravo regimental ndo conhecido,
dando-se provimento ao recurso de agrave de
instrumento.

Agravo Regimental n® 603.243-4/1-01 - Sdo Paulo — Voton 3 671



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

5* Cimara de Direito Privado

1. Trata-se de agravo regimental interposto confra
decisao interlocutdria concessiva de liminar em agravo de instrumento
pelo relator, bem como de agravo de instrumento interposto contra

decisdo que indeferiu o custeio de prova pericial pela Defensoria
Publica.

Interposto o recurso de agravo de instrumento, pelo

MM. Desembargador Relator foi deferido efeito suspensivo (fls. 82).

O MM. Juiz “ a quo” prestou informagdes (fls. 96/97)
e os agravados ofertaram contraminuta (fls. 102/106), bem como
interpuseram recurso de agravo regimental contra a decisdo concessiva
da liminar (fls. 90/92).

E o relatono.

2. O recurso de agravo regimental ndo merece ser

conhecido.

Como ja assentado por este Egrégio Tribunal:

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01 - S0 Paulo ~ Voton 3 671
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO

5* Camara de Direito Privado

“Da decisdo proferida pelo Relator, ndo cabe recurso
segundo a Lei n® 9.139/95, que s6 admite agravo se
Jfor negado seguimento ao recurso (art. 557 do Codigo
de Processo Civil em sua nova redagdo). Muito menos
seria possivel reexaminar o despacho do Relator, com
base no art. 858 do Regimento Interno, que cuida de
situagcdo diversa. Alias seria impensavel que mera
norma regimental criasse recurso ndo previsto pela
lei especifica.
Dai porque pacifica a jurisprudéncia desta E. Corte
no que sentido de que incabivel o agravo regimental
na espécie:
‘E irrecorrivel tanto a decisio do Relator que
nega, como a que confere efeito suspensivo a
agravo de instrumento. Agravo Regimental
nédo conhecido’ (JTJ 205/277).
Idem: JTJ 2037229, 202/288, Agr. Regimentais n‘s
29.001, 50.789, 61.215 etc.”
(Agravo Regimental n° 133.882-5/0-01 — Barretos,

Segunda Camara de Direito Publico, Rel. Dés. Corréa

Vianna, j.26.10.1999).

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01 — Sao Paulo — Voto n. 3 671
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOQO PAULO

5" Camara de Direito Privado

Ainda que assim ndo fosse, em face do julgamento do
recurso de agravo de instrumento, restaria o recurso de agravo

regimental interposto prejudicado.

No que se refere ao recurso de agravo de instrumento,

o mesmo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 526 do Cddigo de Processo
Civil:

“Art. 526. O agravante, no prazo de trés (3) dias,
requererd juntada, aos autos do processo, de copia da
peticao do agravo de instrumento e do comprovante
de sua interposicdo, assim como a rela¢do dos
documentos que instruiram o recurso.

Paragrafo unico. QO ndo cumprimento do disposto
neste artigo, desde que argiiido e provado pelo

agravado, importa inadmissibilidade do agravo.”

Ora, no caso em exame, o MM. Juizo “a quo”, ao
prestar informagdes, esclareceu ndo ter sido juntada aos autos copia do
recurso de agravo de instrumento, o que impediu o conhecimento de seu

teor. Todavia, ha prova nos autos, produzida em data anterior, em

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01 — Sdo Paulo — Voton 3 671
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

5" Cimara de Direito Privado

sentido contrario (fls. 111/119), anotando-se terem os agravados
exercido com plenitude o contraditério no dmbito deste recurso, o que,
por falta de prejuizo, afasta a pretensio de seu ndo conhecimento sob
alegag¢do de irregularidades no cumprimento do referido dispositivo

legal.

A R. Decisdo agravada, por seu furno, ndo pode ser

mantida.

O agravante € beneficiario da gratuidade da justica
(fls. 23), estando, nos termos do artigo 3°, inciso V, da Lei n® 1.060/50,

isento do pagamento “‘dos honorarios de advogado e peritos”.

Assim, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituigdo Federal, cabe ao Estado prestar-lhe “assisténcia juridica
integral e gratuita”. Em atendimento a tal principio constitucional foi
editada a Lei Complementar Estadual n® 988, de 9 de janeiro de 2006,
que dispde, em seu artigo 236, que o Fundo de Assisténcia Judiciana,
instituido pela Lei n® 4.476/84 e regulamentado pelo Decreto n°
23.703/85, é destinado a custear despesas concernentes a prestagdo de
assisténcia judiciaria gratuita e vincula-se, a partir da promulgacao da
lei complementar, a Defensoria Publica do Estado, incumbida de gerir

08 SCUS recursos.

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01 - Sdo Paulo — Voton 3 671
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5' Cimara de Direito Privado

Todavia, o Consetho Superior da Defensoria Publica,
por meio do artigo 1° da Deliberagdo n® 56, de 11 de janeiro de 2008,
pretendeu restringir o direito conferido aos hipossuficientes ao dispor

que:

“O pagamento de perito indicado para atuar em
processo judicial de natureza civel, de competéncia da
Justica Estadual, em que o énus da prova pericial
tenha sido atribuido a parte que é atendida pela
Defensoria Publica do Estado direta ou indiretamente,
por meio de advogado conveniado, serd feito com
recursos orgamentarios e financeiros disponiveis, até

E

os limites previstos na seguinte tabela...’

Ora, tal delibera¢do colide com a lei complementar
estadual e com o proprio espirito da norma da Constituicao Federal, pois
cria distingdo ndo prevista e afasta o custeio pelo Estado de provas
periciais em beneficios de partes que gozem da gratuidade da justiga,

mas que estejam patrocinadas por advogados nao conveniados.
Assim, ndo pode prevalecer, alias como ja decidido
por este Colendo Tribunal:

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01 — S&o Paulo — Voton 3 671
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5" Cimara de Direito Privado

“Deliberacdo do Conselho Superior da Defensoria
Publica ndo pode nunca colidir com lei. Ela ndo cria,
ndo adiciona e, muito menos, pode contrariar norma
legal. Também ndo pode distinguir onde a lei néo fez.
A gratuidade de que goza o assistido ndo significa
exigir-se o pagamento dos custos necessarios a
realizagdo da prova. Cabe ao Estado arcar com as
despesas. Logo, extravasando dita “Deliberagdo” os
limites proprios a preservacdo do principio
constitucional do dever do FEstado prestar aos
necessitados a assisténcia integral e gratuita -
Constituicdo, art. 5° LXXIV, compreendendo a isen¢do
legal os honorarios com a realizagdo da pericia,
padece de vicio de ilegalidade aquela regulamentacdo
para libera¢do de verba para pagamento de despesas
com pericias judiciais, diante da usurpa¢do do regime
juridico sobre matéria que contrapée a regra
constitucional imperativa.”

(Agravo de Instrumento n° 583.516-4/2-00, 10°

Cédmara de Direito Privado, Rel. Des. Testa Marchi)

Agravo Regimental n® 603 243-4/1-01 — Sdo Paulo - Voton 3 671
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52 Camara de Direito Privado

“Ementa. Pericia. Justica Gratuita. Custeio pelo
beneficiario da justica gratuita, ante os termos da
deliberagdo do Conselho Superior da Defensoria
Publica. llegalidade. Hipotese em que cabe a este
Fundo arcar com as despesas da prova pericial.
Precedentes. Recurso provido.”

(Agravo de Instrumento n® 7.279.438-2, 20° Camara
de Direito Privado, Rel. Des. Luis Carlos de Barros)

“ASSISTENCIA JURIDICA — Parte beneficidria da
assisténcia juridica gratuita — Lei n° 1.060/50 —
Necessidade de realiza¢do da pericia — Honordrio do
perito fixados em RS 1.000,00 — Parte intimada a
depositar os honordrios — A assisténcia juridica é
integral e deve abranger a gratuidade da pericia —
Inexisténcia de perifos do Estado — Perito nao pode
ser obrigado a trabalhar sem remuneracio — Lei
Complementar Estadual n° 988/06 - Fundo de
Assisténcia Judiciaria — Custeio das despesas com a
cobertura da pericia cabe & Defensoria Publica —
Recurso provido.”

(Agravo de Instrumento n° 590.888.4/5-00, 4“ Camara

de Direito Privado, Rel. Des. Francisco Loureiro)

Agravo Regnnental n” 603 243-4/1-01 — S&o Paulo - Voton 3 671
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5* Cimara de Direito Privado

Assim, devera, na hipotese em exame, ser expedido
oficio para a solicitagdo do pagamento dos honorarios pericials ao
referido Fundo de Assisténcia Judiciaria, observados os limites da tabela

competente,

3. A vista do exposto, pelo meu voto, ndo conhego do
recurso de agravo regimental € dou provimento ao recurso de agravo de

instrumento.

Relatora

Agravo Regimental n” 603.243-4/1-01 — S3o Paulo — Voto n. 3 671
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